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A TURIZMUS NEGATIV HATASAINAK MEGJELENESE ES KEZELESE
MAGYARORSZAGI NEMZETI PARKOKBAN

AHomauia. 3aeoaxu 3minam y mypusmi 3a36uuatl Ha nepuiuli NIaH UX00AMs He Tuule nepesazu
mypusmy, aie i 1020 He2amu@Hi HACMOKU. Busnauenus ma O0ocniodcenHs He2amu@Hux HACHIOKI8
Mypu3My € maKodiC BANCIUGUM 3aB80aHHAM Oist (paxisyie 3 mypusmy. Cepeo necamuGHUX eKOHOMIYHUX
eghexmis ModicHa Hazeamu NOCUACHHS IHGDAAYIL, PO36UMOK eKOHOMIYHOI 3ANeJCHOCHIT IO MYpusMy abo
3POCIANHS OUCHPONOPYILl eKOHOMIUHO2O PO3GUMKY mepumopiil. /o HeeamugHux coyianbHux eghexmie
GIOHOCSIMb  3POCMAHHS  3NOYUHHOCH, GUHUKHEHHSI KOH@IIKMIG MidC MicyesuM HACENCHHAM |
Mypucmamu, NEePeHAceNenHs MypUCmudHux micyb mouo. 3abpyoHeHHs 800U, NOGIMps, IPYHNIY,
3acMivenHs ma 3HUWEHH OUKOI Npupoou € MaKumu He2amuGHUMYU NPUKIAOAMU HACTIOKaMu Gio
MYpPUCIMUYHOI OIANbHOCH OISl HABKOMUUHBO20 CePe0osULld.

YV kommexcmi cmanoco po3eumky mypusmy OOCHIONCEHO UIKOOY HPUPOOHUM YIHHOCHIAM,
CHPUYUHEHY MYPUCIAMYU 8 30HAX eKCHIyamayii Y20pCbKUX HAYIOHANbHUX NAPKIG, d MAKOHC
KOH@RIKMY, WO GUHUKAIOMb RIO HAC COYIATbHUX KOHMAKMIE YYacHukie Oanoi OisnvHocmi. J{ns
NPOBeOeHHs NO2AUOAEHO20 OOCHIOICEHHS OYI10 HABCOCHO KOHMAKMU 3 OUPEKYIEI0 HAYIOHANLHUX NAPKIE
Yeopwunu, 3 ixnvor0 00nomozo1o 4020 euHAUUMU HALOULUL 3HAYHTI NPOOIEMU, SKI CHNPUYUHSIONTb
mypucmu npupooi, i 8 yboMy KOHmMeKCHI 1 3Mie npeoCmasumu WKiONUGl HAcaAioKu mypumy npo
micyegy payny i gnopy. Ilio uac nepsunnozo 0ocriodicents ¢ YeHmpi yéazu nompanuiy maxi memu,
AK MPYOHOWI, CHPUYUHEHT CE30HHICTIO, NPUCYMHICIMb 3aHAOMO GeNUKol KilbKocmi 6i08i0yeauis y
OesaKUx patioHax, He2amuGHUll GNIUE GI06I0YEAYIE HA HABKONUWIHE cepedosuuje, HANpPy2d Midic
mypucmamu ma micyesum HacejaenHsm ma winsaxu ii gupiwenns. 11io yvac cnigbecio 3 npeocmagnuxamu
Hupexyii nayionanbrHux napxie Ha nepwiuil NIAH NOCMANA 8A20MICHb 00HO20 3 20JI08HUX 3A600HL —
gopmysannsa  cgioomocmi, GuUX08aHHs, IHPOPMYBaHHA. 3a0aKU IHMEP8'I0 3 NPeOCMABHUKAMU
GIMYUSHAHUX HAYIOHANBHUX NAPKIE GUOINIEHO ma 32PYNOBAHO  AKMYANbHi npobnemu  ix
DYHKYIOHYBAHHS, A MAKOJIC NEPCHEKMUGHT HANPSIMKU IX GUDIUEHHS.

Karouoei cnosa: nHayionansHuil napxk, cmanuii mypu3m, He2amueHi HacIioOKu mMypusmy, pO36UNOK

mypusmy

JEL Classification: E69, .83

Absztrakt. A turizmus vdltozdsainak koszonhetden rendszerint nem csak az idegenforgalom
eldnyei keriilnek eldtérbe, hanem annak negativ hatdsai is. A turizmus negativ hatdsainak felismerése
és kutatdsa szintén fontos feladata a turisztikai szakértoknek. A negativ gazdasdgi hatdsok kozott
emlithetd az inflacio erdsodése, a turizmustol valo gazdasdagi fiiggés kialakuldsa vagy a gazdasdagi
egyenlotlenségek novekedése. A tarsadalmi negativ hatdsok kozott tartjuk szamon a névekvé biinozést,
a helyi lakossdg és a turistdk kozotti konfliktusok megjelenését, valamint a turisztikai célpontok
tulzsufoltsdagat. A viz-, lég-, fény-, talaj-, hészennyezés, szemetelés, az élévildg pusztuldsa mind a
kornyezeti negativ hatdasok kozé tartozik.

A fenntarthato turizmusfejlesztés jegyében a magyarorszdagi nemzeti parkok miikodési teriiletein
vizsgdltam egyrészt a természeti értékek turistak altal okozott rongdldsat, mdsrészt a tarsadalmi
érintkezés sordn kialakulo konfliktusokat. A magyarorszagi desztindciok vizsgdlatahoz hazai nemzeti
parkok igazgatésagaval vettem fel a kapcsolatot, akik segitségével azonositani tudtam a turistdk dltal
a természetre rott legjelentésebb problémdkat, s ezek mentén tudtam bemutatni a turizmus révén a

66



Acta Academiae Beregsasiensis. Economics
Bunyck 2 (2022) 2. szam (2022) Volume 2 (2022)

helyi dllat- és novényvildgra gyakorolt karos hatdasokat. A primer kutatas alkalmdaval olyan témdk
keriiltek a fokuszba, mint a szezonalitds okozta nehézségek, a tilzottan sok ldatogato jelenléte egyes
teriileteken, a latogatok kornyezetre gyakorolt negativ hatdsa, a turistik és a helyi lakossag kozott
kialakulo fesziiltség és annak kezelése. A memzeti parkok igazgatdsdganak képviseldivel folytatott
interjuk sordn eldtérbe keriilt az egyik legfobb feladatuk — a szemléletformdlds, edukdcio, tdjékoztatds
— sulya is. A hazai nemzeti parkok képviselGivel készitett interjuknak koszonhetéen dsszegyiijtottem az
Oket érintd jelenlegi nehézségek jelentds részét, valamint az dltaluk alkalmazott megolddsi kisérleteket
a fennallo problémdkra.
Kulcsszavak: nemzeti park, fenntarthato turizmus, turizmus negativ hatdsai, turizmusfejlesztés

Abstract. Due to the changes in tourism, not only the benefits of tourism that come to focus, but
also its negative effects. Identifying and researching the negative impacts of tourism is also an
important issue for tourism experts. The negative economic effects of tourism include increasing
inflation, increasing economic dependence on tourism or increasing economic inequalities. Negative
social impacts such as increased crime, conflicts between local inhabitants and tourists, and
overcrowding in tourist destinations. Pollution of water, air, light, soil, heat, litter and the destruction
of wildlife are among the negative environmental impacts.

In the context of sustainable tourism development, I have investigated both the damage to natural
heritage caused by tourists and the conflicts that occur during social interaction in the operating
areas of national parks in Hungary. To examine the cases of Hungarian destinations, I contacted the
management of national parks in Hungary, who helped me to identify the most significant problems
that tourists cause to nature and to present the harmful effects of tourism on local flora and fauna. The
primary research focused on issues such as the difficulties caused by seasonality, the presence of too
many visitors in certain areas, the negative impact of visitors on the environment, and the existing
tensions between tourists and local people and the way they are managed. The interviews with the
representatives of the national parks management also highlighted the importance of one of their main
tasks, which is to raise awareness, educate and inform. The interviews with representatives of the
national parks in Hungary have enabled me to gather a significant part of the current difficulties they
are facing, as well as their attempts to solve these problems.

Keywords: national parks, sustainable tourism, negative impacts of tourism, tourism
development.

A probléma altalinos megfogalmazasa. Az elmult évtizedek valtozasai, a
turizmus atalakuldsa soran olyan negativ hatdsok sordt azonositottak a kutatok, melyek
javulas eszk6zének hidnyaban hossza tdvon ellehetetlenitik a fenntarthato turisztikai
célok elérését. Az észlelt negativ hatasokat vizsgélva észrevehetd, hogy mennyire
fontos volna annak tudatositdsa az utazdk korében, hogy a konnyedén elérhetd
tomegturisztikai desztinaciok elényben részesitése helyett valasszdk a turizmus
alternativ formadit, a felelosségteljes turizmust. A problémak megolddsa érdekében a
szakemberek nagy hangsulyt fektetnek a fenntarthatosdgra — a fejlodés és a turizmus
tekintetében egyarant — a felel6s magatartasra ¢€s az 6koturizmusra.

A fenntarthaté fejlodés kapcsan megfogalmazott harom alappillérhez (kornyezeti,
tarsadalmi, gazdasdgi) hasonloan a fenntarthatd turisztikai tevékenységek kapcsan is
bemutathaté néhany alappillér, melyek a fejlédés kornyezeti, gazdasagi, tarsadalmi és
kulturalis vonatkozasait fedik le.

ENSZ Turisztikai Vilagszervezete — az UNWTO — 6t kulcsteriiletet hatdrozott meg
a fenntarthatd turizmus szdmara: a fenntarthatd gazdasdgi novekedés; a
foglalkoztatottsag novelése, a szegénység csokkentése; az erdforras-hatékonysag,
kornyezetvédelem €s klimavaltozas; a kulturalis értékek, sokszinliség ¢s 6rokség; a

A. Sz6116s-Téth
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kolesonos megértés, béke és biztonsadg (Csorba, 2017). A természeti erdforrasok
intenziv felhaszndldsa az idegenforgalmi vallalkozdsokban ¢€s mas turisztikai
tevékenységekben jelentds hatdssal lehetnek a kornyezetre, az Okoszisztémakra, a
gazdaséagra, a tarsadalomra ¢€s a kulturara egyarant.

A legfrissebb kutatasok és publikaciok elemzése. A turisztikai dgazat természeti
kornyezetre gyakorolt hatasdval szamos szerzd foglalkozott mar az elmult években
(Yang et al., 2013; Pan et al., 2018), mely a téma aktualitisat erdsiti. David (2010)
felhivja a figyelmet arra, hogy a turizmuson beliil megoszlik a felelosségvallalas az
egyes szereplok kozott. Jelen tanulmanyban is bemutatésra keriil az, hogy a természeti
értékek megovasaért nem csak a turizmus teriiletén foglalkozatottak tartoznak
felelosséggel, hanem a turizmusban résztvevd utazok, kirdndulok, latogatok, turistak
is. Padarné Torok (2018) kiemeli, hogy az Okoturizmusban milyen jelentds szerepet
jatszanak a nemzeti park igazgatosagok, melyek kiilonos figyelmet forditanak a
természeti kornyezet megdvasara és a kornyezetet 6vo fejlesztésekre is.

A cikk célja. Kutatdsom sordn célul tiiztem ki a magyarorszagi nemzeti parkok
igazgatdsaganak felkeresését, valamint interju készitését néhany intézménnyel annak
érdekében, hogy megbizhaté informaciot kapjak a turizmus negativ hatasainak
megjelenésérdl a tertileten, valamint arrél, hogy milyen eszkozokkel, mddszerekkel
igyekeznek a karos hatasokat enyhiteni.

Munkdm elsé Iépéseként a nemzeti parkokkal Kkapcsolatos legfontosabb
informacidkat gylijtdttem Ossze online forrdsok alapjan, valamint a szakirodalomban
fellelhet6 munkak eredményeit dsszefoglalva szakirodalmi attekintést készitettem. Az
irodalom attekintésével parhuzamosan turisztikai adatokat tartalmazé szakmai portalok
relevans informacioit hasznaltam fel kutatasomban.

A primer kutatés részeként magyarorszagi nemzeti parkok igazgatosadgaval vettem
fel a kapcsolatot, ahol a felmérésbe bevonni kivant szervezetek referenseivel,
képviseloivel eldre osszedllitott kérdéssort kovetve interjat készitettem.

A kutatasi eredmények bemutatasa.

Természeti teriiletek Magyarorszdgon

Magyarorszag teriiletének csaknem 10%-a azonosithat6 természetvédelmi oltalom
alatt allo teriiletként. Az orszdg 10 nemzeti parkkal biiszkélkedik, 39 tajvédelmi
korzettel, 174 természetvédelmi teriilettel és 103 természeti emlékkel. Ezek
domborzata és felszine igen valtozatos: hegységek, dombsagok, folydvizi arterek,
siksdgok és karsztvidékek tarkitjdk az orszdg teriiletét (MNP, 2020;
Természetvédelem, 2022a).

Magyarorszagon léteznek orszagos jelentdségli, egyedi jogszabdllyal védett
természeti  teriiletek, melyek rendelettel lettek  védetté nyilvanitva a
természetvédelemért felel6s miniszter altal. Orszagos jelentdségl, egyedi jogszaballyal
védett természeti teriiletek kozott megkiilonboztetjiik a nemzeti parkokat (NP),
tajvédelmi korzeteket (TK), természetvédelmi teriileteket (TT) és a természeti
emlékeket (TE) (Természetvédelem, 2022a). A Magyarorszagon talalhato természeti
teriiletek szamat és kiterjedését az 1. tablazatban foglaltam 6ssze.

Az orszagos jelentdségli, egyedi jogszaballyal védett természeti teriiletek mellett
beszélhetiink még Natura 2000 besorolast teriiletekrdl is, mely Magyarorszag kb.
21%-4at teszik ki. A Natura 2000 az Eurdpai Unid altal lett Iétrehozva, €s egy olyan
Osszefiiggd eurdpai Okologiai héaldzatot takar, amely a természetes €lohelytipusok,
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allat- és novényfajok védelmén keresztiil igyekszik biztositani a biodiverzitas
fenntartasat, és hozzajarulni kedvezd természetvédelmi helyzetiik megtartasahoz,
sziikség esetén helyreallitasahoz (Natura 2000, 2022a).

1. tablazat: Természeti teriiletek szama és Kiterjedése Magyarorszagon

Megnevezés Szama (db) Kiterjedése (ha)
Nemzeti park (NP) 10 480 093
Tajvédelmi korzet (TK) 39 336 875
Természetvédelmi teriilet (TT) 174 31823
Természeti emlék (TE) 103 133
Osszesen 326 848 924

Forras: Természetvédelem (2022a) alapjan sajat szerkesztés, 2022

Az orszagos jelentdségli védett teriiletek ellendrzéséért, miikodtetéséért felelds
allami szervek a nemzeti park igazgatosagok (NPI). A nemzeti park igazgatosagok
nem csak a nemzeti parkok kezelésérdl gondoskodnak, hanem miikodési teriiletiik
része a hozzajuk tartozd Osszes tajvédelmi korzet é€s orszagos jelentdségli
természetvédelmi teriilet is. Magyarorszagon 10 nemzeti park igazgatosag talélhato,
melyek miikodési teriilete az orszag teljes teriiletét lefedi. A nemzeti park
igazgatésagok a természetvédelemmel, természetvédelmi Kkutatdssal, élohelyek
kialakitasaval ¢és fenntartasdval kapcsolatos feladatok mellett vagyonkezeldi,
telepiilésrendezési, telepiilésfejlesztési eljarasokkal kapcsolatos feladatokat is ellatnak,
valamint gondoskodnak a  sériilt, karosodott él6helyek  helyreallitasarol,
rehabilitacidjarol, a védett természeti teriiletek és természeti értékek, egyedi tajértékek
nyilvantartasdnak vezetésérdl (Természetvédelem, 2022b; Magyar Nemzeti Parkok,
2022).

Az 1. dbran az aktiv turisztikai €s Okoturisztikai 1étesitmények latogatoszamarol
készitett 0sszeallitast szemléltetem 2017 és 2019 kozott.

M Litogatdszdm (fd) B Viltozds az elb6z6 évhez képest (%)
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1. abra: A nemzeti parkok latogatészamanak alakulasa (2017-2019)
Forrds: NATS (2022:27)
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A Nemzeti Aktiv Turisztikai Stratégia 2030 (NATS, 2022) tervezetében foglalt
informaciok szerint 2019-ben 1,4 millio fizetd latogatdt regisztraltak orszagszerte a
nemzeti parki igazgatdsagok, mely a jegyeladasok szamat jelenti, vagyis az ingyenesen
latogathato attrakcidk népszertiségérol nem all rendelkezésre megfeleld adat.

Interjukészités magyarorszdgi nemzeti parkok igazgatosdgdanak képviseldivel

Primer kutatdsom soran turisztikai szervezetekkel vettem fel a kapcsolatot, melyek
olyan tti célok miikodtetéséért felelosek, amelyeket turistdk nagy szdmban latogatnak.
Ugy gondoltam, a szervezetek képvisel6i egy interju soran tajékoztatni tudnak arrol,
hogy milyen eszkozokkel kiizdenek a természet megovasaért és a helyi lakossag
érdekeiért.

A kutatds sordan négy magyarorszagi nemzeti park igazgatdsagaval sikeriilt
felvennem a kapcsolatot, s az Okoturisztikai és Kornyezeti Nevelési Osztaly
szakértdivel készitettem interjit. A primer kutatasban résztvevd interjualanyokrol a 2.
tablazatban készitettem Osszefoglalot.

2. tablazat: A szakértoi interjuk alanyai

Igazgatosag Nemzeti park Interjualany Interjualany beosztasa

DDNPI Duna-Drava Wodtke Szilvia osztalyvezetd
Nemzeti Park | Komlés Attila marketing és
Igazgatosag kommunikécios

menedzser

DINPI Duna-Ipoly Nemzeti | Fehér Baldzs természetvédelmi 6r
Park Igazgatdsag Kalman Gergely kommunikacios referens

ONPI Orségi Nemzeti Park | Kovacs-Mesterhazy | osztalyvezetd
Igazgatdsag Viktoria

KNPI Kiskunsagi Nemzeti | Toth Endre okoturisztikai referens
Park Igazgatosag

Forras: sajat szerkesztés, 2022

A primer kutatisba bevont nemzeti park igazgatdsagok miikddési teriiletét
térképen zold szinnel jeldltem (2. dbra).

Duna-Drdva Nemzeti Park Igazgatosag (DDNPI)

Duna-Drava Nemzeti Park székhelye Pécs, alapitasdnak éve 1996, teriiletének
legnagyobb részét siksag €s dombsag teszi ki, valamint a Mecsek és a Villanyi-
hegység. Itt taldlhato az orszag legnagyobb erddvel boritott artere — a Gemenc — mely
rendkiviil gazdag allatvilagnak ad otthont (Trekhunt, 2021).

Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosag (DINPI)

A Duna-Ipoly Nemzeti Park a févaroshoz legkozelebb esé nemzeti park, mely
folyovolgyekkel, hegyekkel ¢és siksagokkal tarkitott teriilet valtozatos allat- és
novényvilaggal. A nemzeti park alapitdsanak éve 1997, kozpontja Esztergom,
mukdodési teriiletéhez tartozik példaul a Dunakanyar, a Pilis, a Borzsony, a Visegradi-
hegység (DINP, 2022).

Orsegt Nemzeti Park Igazgatésig (ONPI)

Az Orségi Nemzeti Park alapitasanak ¢ve 2002, szckhelye Oriszentpéter. A
nemzeti park miikodési teriilete feldleli az Orséget, Raba folyé volgyét, Vendvidéket
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¢s a Szentgyorgyvolgy kornyékét. A park egy dombsagi teriileten taldlhato, tobb mint

200 forrésa €s 15 patakja van (Trekhunt, 2021).
A nemzeti parkok teriilete (ezer hektar, 2017)

e 3 Nemzeti Park Igazgatésagok mikodeési terilete
. nemzeti park l

= Biikki
_ terilet: 423

" Aggteleki
teriilet: 20,2

Hortobégyi
terilet: 81,0

felvidéki |
terdlet: 57,0

2. &bra: Magyarorszag nemzeti parkjainak miikodési teriilete (z6ld szinnel

kiemelve a primer kutatasba bevontakat)
Forras: Origo (2019) alapjan sajat szerkesztés, 2022

Kiskunsdgi Nemzeti Park Igazgatosdag (KNPI)

A Kiskunsagi Nemzeti Park hazdnk masodik legrégebbi nemzeti parkja — 1975-
ben alapitottdk — igazgatosdganak székhelye Kecskemét. A nemzeti park miikodési
teriilete feloleli a Duna-Tisza k6zének jelentOs részét, a Tisza-partot €s tobb tavat is
(KNP, 2022).

A szakértoi interjuk eredményei.

A szezonalitassal kapcsolatos kérdések

A latogatok menedzselése a szezonalitas tiikrében olyan probléma, mellyel a
legtobb hazai turisztikai attrakcido menedzsmentjének szamolnia kell (Allcock, 1989;
Butler, 2001; Formadi — Varga-Toldi, 2020). A DINPI kommunikécids referense arrol
szamolt be, hogy a szezonalitds naluk leginkabb a téli idészakban tapasztalhato
latogatoszam elmaradasdban nyilvanul meg. Mind a négy nemzeti park
igazgatosaganak képviseldje ugy nyilatkozott, hogy a tavasz végi — nydr eleji idoszak a
legnépszerlibb naluk, amikor jellemzdek az iskolai kirdanduldsok, napkozis taborok,
csaladi kirandulasok. Az ONPI szerint ,,a nagyrendezvények idején (Orségi Vasar,
Hétrétorszag, Tokfesztival) koncentraltan jelenik meg a tomeg”. A DINPI szerint
pedig ,.linnepnapokon, hosszu hétvégéken érezhetéen tobb a turista, mint méaskor”.

Az ONPI miksdési teriiletén ,.a turistacsoportok egyszerre torténd megjelenése
leginkabb a szalaf6i Orségi Népi Milemlékegyiittesnél okozhat fennakadast”, a DDNPI
esetében pedig a dravaszentesi koradszi kikericsvirdgzas idején jellemzd a nagyobb
érdeklddés. Mindkét nemzeti park igazgatdsag esetében emlitésre keriilt a megoldasi
kisérletek kozott az eldzetes helyfoglalasi rendszer, mely online miikddik. A rendszer
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segitségével nyomon kovethetd az érdeklédés mértéke, valamint kontrollalhatdé a
latogatoszam.

A kornyezeti terheléssel kapcsolatos kérdések

A talzottan sok latogatd jelenléte fokozott veszElyt jelenthet a kornyezetre
(Camarda — Grassini, 2003; Mihalic, 2020). A nemzeti park igazgatosagok képviseldi
tajékoztattak a leggyakoribb karokrol, melyeket a turistdk okoznak. A DINPI esetében
kidertilt, hogy ,,ahol a védett teriilet kozelében vagy a védett teriileten kozut talalhatd,
gyakori a behajtas az olyan teriiletekre is, ahova jogosan nem lehet behajtani”, de a
gyalogosan érkezok is okoznak karokat a taposassal vagy példaul a ritka, védett
madarak fészkelésének megzavarasaval. A DDNPI kiemelte a fényszennyezés karos
hatésait is az allatvilag szdmara.

Az ONPI tsbbszor is tett emlitést a parkolasi nehézségekrol, mely nem csak a
védett novények szamara okoz kéarokat, hanem a helyi ingatlantulajdonosokkal is
konfliktusokat general. A KNPI egy masik fontos problémara is felhivta a figyelmet, a
quadok és a lovak &ltal okozott kellemetlenségekre, melyeket a helyi csoportokkal
torténd egyeztetések révén sikeresen tudtak megoldani.

Habar nem kifejezetten a helyiek vagy atutazok altal a kornyezetre rott karos
hatasokrol érdeklédtem, harom nemzeti park igazgatosag (DDNPL, KNPI, ONPI) tagja
is kiemelte az illegalis hulladéklerakas okozta nehézségeket.

A problémadk enyhitésére vonatkozo kérdések

A latogatok altal okozott karok enyhitésének kapesan az ONP a védett teriiletek
elzaréasat, 0j parkoldhelyek kialakitdsat és az emberek tdjékoztatasat emlitette meg,
mig a DINPI a folyamatos ellendrzéseket taldlja a legmegfelelobb eszkéznek. A
DDNPI szintén tett emlitést a tdjékoztatd, informalo tablakrol és jelzésekrol, valamint
ugy véli, a vezetett tardkon valo részvétel is segithet a kornyezet megovasaban, hiszen
a tiravezetd megfeleld t4jékoztatdsa mellett elkeriilhetdé a kéarokozids. A KNPI
képviseldje szerint is sziikséges az Orszolgalat fokozott jelenléte, valamint hisznek az
egylittmiikodés fontossagaban, hiszen mar tobb alkalommal a kooperaci6 segitette dket
a természet megdvasaban (pl. helyi lovasturat szervezd tanyakkal vagy quad-tarét
szervezOkkel torténd egyezség).

A latogatok tajékoztatdsa, edukdldsa a természeti értékek ovdasdra

Orgovanyi (1993:51) szavait idézve ,a vilag kornyezeti allapotinak tovabbi
romlasat csak egy természetszeretd, a természet torvényeinek magat alarendelni tudo,
a tobbi €lolényt egyenrangu tarsként elfogadd, azok jogait elismerd, a fejlodés
fenntarthatosaga helyett az ¢let fenntartasanak lehetdségeit kutatd generacio allithatja
meg”. A nemzeti parkok igazgatdésaganak programjain egyértelmlien latszik a
kornyezeti nevelés és a szemléletformalas fontossaga.

Az ONPI vezetett turain igyekszik a latogatokat tajékoztatni és okokkal,
magyarazatokkal szolgdlni, mit miért nem szabad tenni a természetben. Nagy
hangsulyt fektetnek a felnovekvd generacio edukélasara, érzékenyitésére a helyi,
valamint a térségi ovodakban, iskoldkban, illetve az oda latogatd természetiskolai
programon résztvevd csoportok esetében is. A komolyabb kornyezeti problémakrol,
természetvédelmi munkakrodl, elért eredményekrdl leginkdbb a kozosségi médidban
szdmolnak be az érdekl6doknek.

A DINPI programok, rendezvények szervezése altal talal alkalmat a természeti
érzékenyitésre, a természeti értékek megismertetésére. A nemzeti park képviseldje ugy
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fogalmazott: ,,a védelem legfontosabb eszkoze az informaciok atadasa, melynek
koszonhetden a (...) latogatdk jobban megismerhetik és megszerethetik a természetet™.

A KNPI és a DDNPI is hangsulyozta a kommunikécié erejét, melyben nagy
szerepet kap az Okoturisztikai és Kornyezeti Nevelési Osztaly.

A latogatoszammal kapcsolatos kérdések

A hazai nemzeti parkok latogatottsdga évrdl évre valtozatos képet mutat (3. dbra).
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3. abra: Regisztralt éves latogatoszam (2005-2017)
Forras: Padarné Torok (2018:10)

A Vilaggazdasag (2021) beszdmoloja alapjan az elmult egy évtized alatt 21%-o0s
latogatoszam novekedést Ertek el a hazai nemzeti parkok, igy a latogatdszam eléri az
évi 1,6 milli6 fot.

Kivancsi voltam, hogy van-e olyan része a nemzeti parkok miikodési teriiletének,
amelyet til sok turista latogat (kdrnyezet szamara talott mértékii latogatas). A DINPI
képviseldje szerint ,,Budapest agglomeracidjdban minden olyan teriilet tullatogatott,
ahova gépjarmiivel tobbé-kevésbé konnyen el lehet jutni”. Az ONPI az Orségi Népi
Miemlékegyiittest emelte ki Szalaton: ,.ez az egyik legismertebb attrakcio, €s itt
érezhetd bizonyos napokon a talturistisodds kezdete, leginkdabb amiatt, hogy a
rendelkezésre allo infrastruktura nem elég a turistalétszamhoz”. A KNPI megerdsitette
a DINPI altal elmondottakat, miszerint a jelenség leginkdbb a fOvaroshoz kozeli
latnivalokat érinti, valamint a m{ikodési teriiletiikon beliil a vizpartokat, flirdéhelyeket
(pl. Szelidi-t6).

Az egyik kérdésemmel azt probéaltam kideriteni, hogy vannak-e olyan részei a
nemzeti parknak, melyek kevésbé ismertek a turistdk 4altal, pedig tobb latogato
fogadasat is elbirna a teriilet. Ezzel célom az volt, hogy megtudjam, vannak-e olyan
teriiletek, melyeket érdemes lenne ismertebbé tenni annak érdekében, hogy a latogatok
ne tilzottan koncentréltan jelenjenek meg a térben. A DINPI esetében nem kifejezetten
tudnak olyan 1j teriileteket bevonni a turizmusba, melyek eddig nem voltak ismertek,
hiszen csak az ,.érzékeny ¢s ritka természeti értékek-nek helyet ado teriiletek azok,
melyeket a turistdk nem ismernek. A DDNPI kiemelte, hogy miikddési teriiletének
jelentds része a latogatoktol védett teriilet, melyet nem terveznek népszerlibbé,
latogatottabbé tenni a természet védelme érdekében. Az ONPI tajékoztatisa szerint
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,vannak olyan kevésbé ismert, illetve lassan felfedezésre keriild teriiletek, amelyek
segitségével térben és idoben is el lehetne osztani a turistdk szdmat a térségben.
Ilyenek példaul a kozponti telepiilésektol (Oriszentpéter, Szalafé, Magyarszombatfa,
Velemér) tavolabb fekvo peremteriiletek, mint példaul a szdcei tdzegmohas laprét és a
Lapok Héza, a nagyrakosi tdjhaz, a pankaszi haranglab, a Vendvidék vagy més nevén
Szlovén-Rabavidék, Szentgotthard kornyéke, a nemrégiben nyilt Vizi Véandor
Természetvédelmi Latogatokézpontunk Csakénydoroszlon a Réba partjan, a Vadasa-
t6, a Harsas-t6”. Az ONPI esetében megfigyelheté, hogy az ujonnan nyil6
latogatokozpontot kifejezetten olyan helyszinen létesitették, amit kordbban kevesebb
turista keresett fel, pedig a teriilet képes tobb érdekldddt fogadni. A KNPI mikodési
tertiletén is fellelhetdk olyan helyek, melyek nagyobb latogatoszamot is elbirnak,
azonban a nemzeti park 6koturisztikai referense ravilagitott arra, hogy a klimavaltozas
hatdsa miatt a kordbban csabitd lapi latogatohelyek (pl. tézegmocsar, vizben allo
égerlaperdd) kiszaradtan kevésbé latvanyosak, kevesebben érdeklddnek irantuk.

Konfliktusok a helyi lakossdg és a ldtogatok kozott

Mivel a turizmus nem csak a kornyezet, hanem a helyi tdrsadalom szamara is
jarhat negativ hatasokkal (Yang et al., 2013; Uddhammar, 2006), igy rakérdeztem,
van-¢ tudomasuk olyan esetekrdl az interjualanyaimnak, amikor a helyiek és a
latogatok kozott nézeteltérés alakult ki. A parkoldsi nehézségek, a telepiilések
belteriiletén, autobejarok, lakohazak eldtt ideiglenesen elhelyezett jarmiivek miatt
kialakul6 konfliktusokrol a DINPI és az ONPI is tett emlitést. Az ONPI még a poraz
nélkiil kutyat sétaltatd turistdk esetére hivta fel a figyelmem, mely nem csak a lakok
biztonsdgérzete miatt okoz gondot, hanem a helyiek altal tartott haztaji baromfik
épsége miatt is.

A konfliktusok enyhitése érdekében az ONPI kiemelte, hogy nagy hangsulyt
fektetnek a helyiekkel valo kapcsolattartasra, torekszenek arra, hogy oket is bevonjak a
nemzeti park mikodésébe. ,,A helyi termeldket, kézmiiveseket igyeksziink minden
forumon bemutatni a vendégeknek, készitiink kiadvanyt, ami bemutatja Oket,
vasarainkon lehetdségiik van drusitani, programjaink sordn érintjiik portaikat.
Kialakitottuk az Orségi Nemzeti Parki Termék védjegyrendszert, melyre lehet
palyazniuk. Termékeiket arusitjuk ajandékboltjainkban.”

Kovetkeztetések és a kutatias tovabbvitelének lehetéségei. Ahogyan Fersch
(1995:150) mar korabban megfogalmazta, ,,a nevelési folyamatban egyediilallo
lehetdségeik révén a nemzeti parkoknak az eddigieknél joval tobbet kell vallalniuk!™.
A szerz6 kiemeli tovabba azt is, hogy az adott térség természetvédelmi
oktatokozpontjanak szerepét emelni sziikséges, mely programkinélataval kivaléan
egészitheti ki az iskolai elméleti oktatast a gyakorlati elemek megismerésével.

David (2010) kiemeli, hogy a fenntarthato ¢&s felel6sségteljes vidéki
turizmusfejlesztés megvalodsithatatlan az 6koldgiai gondolkoddsmod ismerete és
alkalmazésa nélkiil.

A természetvédelmi tudat kialakitdsa és formaldsa mar kisgyermekkortdl kezdve
igen fontos. Ezt a hazai nemzeti parkok igazgatosdga felismerte és programjanak
kialakitasaban szem el6tt is tartotta. Az oktatasi intézményekkel vald szoros
egylttmikodés mindkét fél szamara gytiimolcs6zd kapcsolatot eredményez, melyre
érdemes alapozniuk a nemzeti parkoknak.
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A vidéki turizmushoz szorosan kapcsolodik a helyiek tradicidinak felfedezése, a
helyi gasztrondmia, kézmiivesség megismerése, mely révén a lakossdgnak is
jovedelemszerzést biztosit a turizmus (Korddi et al., 2014). Ha a nemzeti parkok
szorosan egyiittmiikodnek a helyiekkel, akkor egymés kinalatat erdsithetik,
népszerlibbé tehetik. Remek példa erre a helyi termeldk termékeinek ajanldsa a
nemzeti park részérol vagy a kézmiivesek felkérése a latogatékozpontok programjanak
szinesitésére.

Koszonetnyilvanitas

A kutatas az Innovdcios és Technologiai Minisztérium Nemzeti Kutatdsi,
Fejlesztési és Innovdciés Alapbdl nyijtott tdmogatdsdval, az Uj Nemzeti Kivdldsdg
Program keretében valosult meg.
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